Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre investicie a informatizaciu

Zaznam z0 4. rokovania pracovnej skupiny ,,Partnerstvo pre politiku sidrznosti 2020+,
zo dna 17. maja 2019, Mercure Bratislava Centrum Hotel

Program:
09:30 — 10:00 h Registracia ucastnikov
10:00 —11:00 h Sprava o Slovensku 2019 a jej Priloha D: investicné usmernenia

k financovaniu politiky sidrznosti na roky 2021 — 2027 pre Slovensko
11:00-11:15h Prestavka

11:15-13:00 h Aktualny stav a d’alSie kroky v procese pripravy programového obdobia
2021 — 2027 v podmienkach SR

13:00 - 14:30 h Obed

14:30 h Zéaver zasadnutia

Uvodné slovo

p. Dubo§ Littera, podpredseda pracovnej skupiny (UPVII), privital za¢astnenych &lenov
pracovnej skupiny a ospravedlnil neugast’ predsednitky pracovnej skupiny, p. Denisy Zildkovej,
kvoli inym neodkladnym pracovnym povinnostiam. Predstavil p. Ludmilu Majlathova zo
Zastupenia Eurdpskej komisie na Slovensku, ktora v ramci prvého bodu programu predstavila
Spravu o Slovensku 2019 (d’alej aj ,,sprava®), ktor Eurdpska komisia zverejnila 27. februara
tohto roku. Tento dokument vytvara zaklad pre proces negociacii o buducej povahe Partnerskej
dohody SR a operac¢nych programov na roky 2021 — 2027.

K bodu 1

Sprava o Slovensku 2019 a jej Priloha D: investi¢éné usmernenia k financovaniu politiky
sudrznosti na roky 2021 — 2027 pre Slovensko

p. Cudmila Majliathova (Zastupenie Eurépskej komisie na Slovensku) uviedla, Ze predmetnt
spravu Eurdpska komisia publikuje na ro¢nej baze a komplexne v nej hodnoti hospodarsku
asocidlnu situdciu na Slovensku, udrzatelnost' verejnych financii a kazdoro¢ne vydavané
odportacania EK pre krajinu. Tohtoro¢na sprava o Slovensku je vynimoc¢nd, pretoze v sebe spéja
dva procesy, a to proces europskeho semestra a proces negociacii nového programového obdobia
2021 - 2027. Z tohto spojenia vyplyva priloha D, kde EK prezentuje svoj pohl'ad na klaicové
oblasti, ktoré by mali byt v novom programovom obdobi financované z fondov EU na Slovensku.
Proces pripravy spravy o Slovensku zacal uz v septembri 2018 stretnutim so zastupcami
ministerstiev a kl'a€ovych aktérov, kde sa diskutovalo otom, ako sa situacia v jednotlivych
oblastiach hospodarstva zmenila v priebehu roka. Nasledne sa pripravil navrh tejto spravy, ktory
bol predlozeny na pripomienkovanie Slovensku. Sprava o Slovensku 2019 bola zverejnena
27. februara 2019 a odprezentovana zastupcami EK dna 28. 3. 2019 novovzniknutej Rade vlady
SR pre politiku stdrznosti 2021 - 2027, poslancom NR SR a médiam. Stale sme vo faze diskusii
a zbierania spitnej vizby. Vysledkom tohto procesu budi odporucania EK pre Slovensko, ktoré
budi prezentované 5. juna 2019. P. Majlathova dalej pokracovala predstavenim obsahu
predmetnej spravy v zmysle powerpointovej prezentacie €. 1.



Diskusia:

p. Kvetoslav Kmec (UPVII) podakoval za vecnt prezenticiu dokumentu. Je potrebnych viac
vecnych diskusii, aby sme &o najlepsie nastavili priority financované z fondov EU. Uviedol, Ze
prezentovany nazor EK je dobré konfrontovat’ aj s inymi nazormi, napr. OECD a tiez vlastnym
nazorom Slovenska. Rovnako délezitou otazkou ,,ako ¢o podporovat™, je aj otazka ,,ako na to
prist ¢o podporovat™. Priklana sa k vyuzitiu participativneho procesu tzn., aby sa k otdzke o
2030 pre udrzatel'ny rozvoj, ktora stanovila narodné priority Slovenska. Tieto priority by mali byt
odzrkadlené aj v eurépskom semestri spolu s viacroénym finanénym ramcom.

p- Andrej Schulcz (Rada mladeZe Slovenska) pozitivne reagoval na spominany participativny
proces v suvislosti s Agendou 2030. Zaujimal sa onazor EK, ¢o su najlepSie investované
prostriedky EU v minulom a st¢asnom programovom obdobi na Slovensku?

p. Julia Steinerova (Partnerstva pre prosperitu) sa zaujimala o blizsie informacie k ¢asovému
harmonogramu procesu pripravy operaénych programov SR na obdobie 2021 - 2027. Aké kroky
su planované v najbliz§ich mesiacoch?

p. Daniel LeSinsky (Centrum pre trvalo udrzatel’né alternativy) poziadal, aby EK nastavila
princip partnerstva realne, nie deklarativne. Podporil nazor p. Kmeca, ze ob¢ania SR by mali byt
aktivne zapojeni do diskusie, ¢o, pre¢o a ako ma byt podporené z fondov EU. Pytal sa, aké st
lekcie pre EK a ucastnikov procesu programovania, na ¢om sa mame poucit, aké su systémové
chyby, opatrenia, aby to v novom programovom obdobi fungovalo lepsie.

p. Tibor Gregor (Klub 500) vyjadril nazor, Zze o Sirokom participativnom procese sa uz dlho
diskutuje a zaujmy vsetkych sa do strategickych dokumentov nedaji zahrnat'. Je potrebné, aby uz
niekto prevzal zodpovednost a koneéne sa stanovili strategické priority. Siroky participativny
proces nie je 0 zodpovednosti Sirokej skupiny, td nema ziadnu zodpovednost'.

p. Vladimir Sirotka (Slovenska asocidcia malych a strednych podnikov a Zivnostnikov)
doplnil p. Gregora, Ze zodpovednost’ je na rezortoch. Podla p. Sirotku, vySka HDP nie je spravny
ukazovatel’, ktory vSetko zobrazuje. Vyber dani sa zvySuje. Z poznatkov a prieskumov asociacie
vyplyva to, aby nadnarodné korporacie, vel'ké investicné celky, retazce platili a odvadzali dane
tam, kde vznika zéklad dane. Pokial’ chceme vyrovnavat ekonomické rozdiely v jednotlivych
regionoch SR, mali by sme ich vyrovnavat aj v ramci krajin EU. Co sa tyka vzdelavania, znizuje
sa kvalita a naroky na rekvalifika¢né vzdelavanie. Oblast’ malého a stredného podnikania pocituje
nedostatok pracovnikov, a to aj napriek tomu, Zze sprava uvadza zniZenie miery nezamestnanosti.
Kde su ti l'udia, o ktorych sa deklarovana nezamestnanost’ znizila. Navrhol zmenit' ukazovatel’
z miery nezamestnanosti na mieru evidovanej nezamestnanosti. V zavere spomenul, ze je
potrebné deklarované opatrenia v sprave pretransformovat’ do konkrétnych opatreni.

p. Kvetoslav Kmec (UPVII) uviedol, Ze rezorty SR maju vypracované stratégie, ale je ich viac
ako 300 aznich sa priority pre krajinu nedaju stanovit. Krajina nie je iba o rezortoch. Iba
celospolocenskou zhodou je mozné stanovit priority na dlhSie obdobie. Vsetky rezortné stratégie
budi o nejaky &as zverejnené na webovej stranke UPVII.

p. Lubos Littera (UPVII) poziadal zigastnenych, aby sa v diskusii zamerali na otazky tykajuce
sa priorizacie a priemetu navrhovanych prioritnych oblasti EK do podmienok SR. Rozsah
opravnenych aktivit je zo strany EK limitovany. V sprave o Slovensku definovala EK svoju
poziciu do procesu negociacii 0 prioritnych potrebach so SR, kde jednotlivé potreby rozdelila do
troch kategérii, ato 1) vysoko prioritné potreby, 2) prioritné potreby a3) potreby. DalSie
obmedzenie je definované v navrhu legislativneho balika EU. Do tohto procesu najvyraznejsie
vstupuje tematicka koncentracia, kde min. 75 % z finan¢nej obalky ERDF pre SR by malo byt



viazanych na ciele tykajuce sa inteligentnejsej Eurépy a ekologickejsej Eurépy. Dalsich 6 % je
potrebné viazat' na podporu udrzatelného rozvoja miest. ZvySok zostdva na podporu ostatnych
ciel'ov politiky sudrznosti EU.

p. Cudmila Majlathova (Zastipenie Eurépskej komisie na Slovensku) reagovala, ze diskusia
je potrebna, partnerstvo je kliCové na vSetkych urovniach. Pre SR je podstatné diskutovat
S partnermi, regionmi aj o implementécii opatreni, priprave vyziev. Cerpanie je velka vyzva pre
SR, hlavne pri paralelnej priprave nového programového obdobia. Co je dobré, je mat
k dispozicii dobré sktisenosti na urovni implementa¢ného dizajnu. To je potrebné uz teraz zacat’
hodnotit’. Pri tom je diskusia s partnermi kI'icova, oni vedia povedat’, ¢o fungovalo a o nie. Tiez
je dolezité porozmyslat, ¢o sa mé financovat’ z ESIF a ¢o z inych zdrojov, ako $tatny rozpodet,
priamo riadené programy (Horizont). K otazke tykajucej sa najlepsie investovanym zdrojom EU
uviedla, Ze niektoré veci sa museli urobit’, aby sa splnili poziadavky legislativy na tirovni EU.
Napr. aj investicie do vystavby dial'nic, Zeleznic boli dobré, otazkou je skor pomalost’ a efektivita,
na ktoré sa treba v budicnosti viac zamerat’.

p. Maria Machajdikova (Nadacia SOCIA) uviedla, ze niektoré socialne investicie v si¢asnom
programovom obdobi financované z ESIF nahradzaju Statny rozpocet. Financie by mali ist' na
systémové zmeny. Planuje to EK v novom programovom obdobi striktnejsie kontrolovat™?

p. Daniel LeSinsky (Centrum pre trvalo udrzatené alternativy) navrhol vytvorit mapu
synergii, toho Co potrebujeme na Slovensku dosiahnut a co sa prekryva s prioritami, ktoré
navrhuje EK. Z toho hned’ vyplyni konkrétne oblasti, ktoré potrebujeme riesit, napr. obehové
hospodarstvo — vplyv na socialnu ekonomiku vznikom centier opdtovného pouzitia, ktoré su
bezné v zapadnej Eurodpe.

p. Tibor Gregor (Klub 500) sa opytal, ¢i vramci dokumentov k vyskumu a inovaciam, ktoré
budu negociované, bude otvorena aj problematika Statnej pomoci vo vztahu k vede a vyskumu.

p. Cudmilu Majlathovu (Zastipenie Europskej komisie na Slovensku) zaujal napad s mapou
synergii. V novom programovom obdobi sa prechddza na integrované témy, ako elektromobilita,
obehové hospodarstvo. Na Slovensku je problém tieto medzisektoralne témy implementovat'.
Fondy EU su doplnkovym zdrojom anemaji nahradzat §titny rozpocet. To, kde budi
investované, zavisi od negociacii s EK. Tiez treba mysliet’' na udrzatel'nost’ toho, ¢o sa z nich bude

DG GROW a DG REGIO.

p. Vladimir Sirotka (Slovenska asocidcia malych a strednych podnikov a Zivnostnikov)
podporil vytvorenie mapy synergii za ucelom buduceho zamerania Slovenska. Asociacia
definovala niektoré oblasti, ktoré by boli urc¢ené pre podporu malych a strednych podnikov, napr.
alternativne zdroje energie, obnovitel'né zdroje energie, fotovoltaika, kipel'nictvo.

p. Miroslav MojZi§ (Urad splnomocnenca vlady SR pre rozvoj obtianskej spolo¢nosti)
upozornil, ze frustrdcia prameni z participativnych procesov kvoli tomu, ze nie st spravne
nastavené. Kapacity verejnej spravy su nedostatocné, €o je potrebné systémovo riesit. Opytal sa
zastupcov EK a SCKO, ako prebicha zber spominanych skusenosti dobrej praxe z
procesu implementacie. Za ddlezité povazuje zber dat priamo od prijimatel'ov, ktori implementuju
projekty. TieZ sa zaujimal, z Coho vychéadzali spominané hodnotenia v prezentacii, o je dolezité
pre pochopenie priciny prezentovanych vysledkov.

p. Cudmila Majliathova (Zastipenie Eurépskej komisie na Slovensku) uviedla, Ze hodnotenia
vychadzali z r6znych analyz, ako je Hodnota za peniaze, §tadii OECD, benchmarkov, atd’.

p. Lubos Littera (UPVII) na otazku k harmonogramu procesu programovania doplnil, ze EK na
tomto technickom stretnuti Kk procesu programovania dna 14. 6. 2019 predstavi a vysvetli
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Struktaru vzoru pre pripravu Partnerskej dohody  aopera¢nych programov na obdobie
2021 - 2027. Do konca juna 2019 budeme musiet EK predlozit harmonogram pripravy
s Casovymi terminmi na predkladanie navrhov uvedenych dokumentov. Prvy navrh Partnerskej
dohody SR by sme mali EK predlozit’ na jesen tohto roka, realny predpoklad je vSak koncom
tohto roka.

p. Daniel LeSinsky (Centrum pre trvalo udrzatelné alternativy) navrhol v novom
programovom obdobi 2021 — 2027 znizit' pocet opera¢nych programov min. na polovicu
V porovnani so su¢asnym obdobim 2014 - 2020. Dévodom je aj nedostatok kvalifikovanych
kapacit a tym padom meSkanie samotnej implementacie.

K bodu 2

Aktudlny stav a d’alSie kroky v procese pripravy programového obdobia 2021 — 2027
v podmienkach SR

p. Lubo§ Littera (UPVII) v kratkosti informoval zi¢astnenych o aktudlnom stave a d’al§ich
krokoch v procese pripravy programového obdobia 2021 - 2027 v podmienkach SR. BliZsie
informacie su v prezentacii ¢. 2. V zavere prezentacie vyzval zucastnenych expertov o zaslanie
podpornej argumentacie na zasadné znizenie poctu subjektov zodpovednych za implementaciu
a zuzenie rozsahu priorit na budice programové obdobie.

p. Martin Majerech (UPVII) doplnil prezenticiu o informacie z oblasti prijimania navrhov
legislativy EU na roky 2021 - 2027 na urovni pracovnej skupiny Rady EU pre strukturalne
opatrenia. K navrhu vieobecného nariadenia EU uviedol, Ze bolo rozdelené na 8 tematickych
blokov, ktoré su postupne od septembra 2018 prerokovavané na vysSie uvedenej pracovnej
skupine. V sucasnosti je vramci Rady uz schvalenych 6 blokov, do konca rumunského
predsednictva v Rade EU o¢akavame schvalenie zostavajucich dvoch blokov. Do navrhu
vSeobecného nariadenia na obdobie 2021 - 2027 sa nam podarilo presadit: povinnost
vypracovania partnerskej dohody, moznost' zriadenia centralneho koordina¢ného organu,
moznost’ zahrnut’ vydavky do ziadosti o platbu esSte predtym, ako st splnené zakladné podmienky,
ktoré nahradili ex ante kondicionality, ¢i zachovanie obdobného rezimu opravnenosti DPH. Navrh
kompromisného znenia nariadenia pre ERDF a KF uz bol schvaleny na Rade a mad mandat na
rokovanie s Europskym parlamentom. Podarilo sa nam tiez to, Ze oblast’ podpory udrzatelnej
multimodalnej mestskej mobility bola presunuta z ciel’a 3 politiky sudrznosti do ciel'a 2 politiky
stdrznosti. O navrhu nariadeni EU pre uzemnii spolupracu sa stale rokuje, predpoklad schvélenia
je 29. 5. 2019 na zasadnuti COREPER-u. K navrhu nariadenia pre ESF+ poznamenal, ze zdruzuje
V sebe viacero nastrojov, ktoré s v si¢asnom programovom obdobi 2014 — 2020 samostatné, ako
napr. iniciativa pre zamestnanost’ mladych, socidlne inovacie a zamestnanost’ a ESF. Navrh, aby
bola ztohto fondu podporovand aj stvisiaca socidlna infrastruktara z dovodu komplexnych
integrovanych projektov vSak nebol prijaty.

p. Jarmila Bruteniova (UPVII) predstavila navrh Gizemného konceptu, ktory by mal byt
prednostne urceny pre naplnenie ciel'a 5 politiky stdrznosti ,,Eurdpa blizsie k obéanom*. Tento
ciel ma prierezovy komplexnejsi charakter, ktorého zdmerom je poskytnut’ politike stdrznosti
izemny priemet a posunit’ podporu zfondov EU viac do uzemia. Blizsie informacie su
V prezentécii €. 3.

Diskusia:

p. Elena Szolgayova (MDV SR) chcela vediet, ¢i spominané uzemné stratégie z prezentdcie
p. Bruteni¢ovej budu vypracované ako nové dokumenty v zmysle novych metodik alebo to budi
dokumenty zaloZené na existujicich platnych metodickych a uzemnych stratégiach, ako napr.
uzemny plan a program hospodarskeho a socidlneho rozvoja.



p. Lubos Littera (UPVII) odpovedal, ked’7e mame na urovni legislativy zakotvené spominané
dokumenty, ako zakladné dokumenty na Grovni uzemnych samosprav, budeme musiet’ vychadzat’
aj z tychto dokumentov pri tvorbe izemnych stratégii.

p. Maria Machajdikova (Nadacia SOCIA) na zaklade skusenosti s implementaciou OP LZ
a Ciasto¢ne s OP EVS a IROP na obdobie 2014 - 2020 podporuje zizenie a spajanie operaénych
programov a zefektivnenie riadenia implementacie v novom programovom obdobi. Informovala
sa, ¢i pracovna skupina Partnerstvo pre politiku stdrznosti 2020+ bude mat’ eSte moznost’ vyjadrit’
sa K prioritim v ramci piatich cielov politiky sudrznosti EU. Upozomnila, Ze pri dopytovo
orientovanych projektoch prijimatelov neodradza priprava projektov, ale ich implementécia.
Zdoraznila, aby sa pri identifikacii problémov nezabudlo na to, ze nie su K dispozicii dostatocné
administrativne kapacity, ktoré rieSia implementaciu uz podporenych projektov. Uviedla, ze
Specidlne v socialnych sluzbach nie je komplexne dorieSend na narodnej urovni $tatna pomoc,
tykajuca sa sluzieb vo verejnom hospodarskom zaujme. To je jednym z dévodov, preco sa
neprimerane dlho pripravuje kazda vyzva alebo narodny projekt v tejto oblasti. K ciel'u 5 politiky
sudrznosti chcela vediet, akym spdsobom bude do jeho plnenia zapojena obcianska spolo¢nost’,
ako aj organizicie $tatnej spravy posobiace v uzemi.

p. Lubo¥ Littera (UPVII) odpovedal, Ze zatial nechceme diskutovat’ o rozsahu opravnenych
prijimatelov, ked’Ze eSte nemame stanovenu prioritizaciu. Nevylucil moznost’ zahrnit' medzi
uvedenych prijimatelov aj d’alSie subjekty. To vSak bude nasledne rieSené¢ az po stanoveni
rozsahu kla¢ovych priorit pre SR na obdobie 2021 - 2027.

p. Vladimir Sirotka (Slovenska asociacia malych a strednych podnikov a Zivnostnikov)
podporil vyjadrenie p. Machajdikovej k obmedzenej existencii implementaénych kapacit.
Uviedol, Ze v sucasnosti je minimalna spédtna vidzba od riadiacich organov, napr. k procesu vyberu
projektov a neexistencia odvolacieho konania. Podporil svojimi vyjadreniami poziadavku na
znizenie poctu riadiacich organov v programovom obdobi po roku 2020.

p. Ivan Zemko (UV SR) uviedol, Ze podl'a predstavenej prezentacie je koncept izemnej podpory
zalozeny na troch urovniach, ato 1) region (8 VUC), 2) subregion, t. j. Gcelovo vymedzeny
subregion v ramci VUC a 3) obec. Otazkou je, ¢i bude mozné vytvérat aj také subregiony, ktoré
pri ich vymedzeni budu presahovat’ administrativne hranice jednotlivych VUC.

p. Jarmila Bruteniova (UPVII) reagovala, 7e zhladiska monitorovania a hodnotenia
predpokladame vymedzenie subregionov iba v ramci administrativnych hranic krajov. Druha vec
je, 7e ked’ sa pozrieme na prirodzené regiony, tie prekra¢ujii administrativne hranice VUC. Ak by
sme chceli subregiony vymedzit tymto spdsobom, nepodarilo by sa ndm ich Statisticky
vyhodnocovat’. Dodala, Ze tu nie je snaha o nové administrativne prerozdelenie Slovenska.

p. Vladimir Sirotka (Slovenska asociacia malych a strednych podnikov a Zivnostnikov)
navrhol zamerat’ budticu podporu nie na VUC, ale na aktivitu a ta hranice VUC presahuje.

p. Miroslav Mojzi§ (Urad splnomocnenca vlady SR pre rozvoj ob¢ianskej spolo¢nosti)
odporuc¢a zobrat do uvahy, ked’ sa bude diskutovat’ o zdkone pre ESIF a k systému riadenia,
zmluvné postavenie jednotlivych stran, ktoré je nerovnomerné vo vztahu k slabej pozicii
prijimatela. Chybala mu informécia, aky je ¢asovy harmonogram pripravy systému riadenia a
kontroly pre programové obdobie 2021 - 2027. Ciel' 5 politiky stdrznosti Eurdpa blizsie
k obanom vnima nielen Gzemne, ale aj procesne. Vidi v fiom priestor aj pre financovanie
vytvarania lepSich procesov vo verejnej sprave, vytvarania medzisektorovych partnerstiev
a budovanie servisnych kapacit zemnych samosprav. Privital by v tomto pokroc¢ilom obdobi
prezentacie a diskusiu uz k vysledkom, nie len k procesom. Je potrebné viac informovat’ o obsahu,
ako bude vyzerat’ budtce nastavenie opera¢nych programov SR. Navrhol prehodnotit’ fungovanie



tejto pracovnej skupiny tak, aby sa jej Cinnost' zamerala na sustredenejSiu obsahovi debatu
k jednotlivym skupinam problémov. Odporucal sa zamysliet’ aj nad profesionalnou facilitaciou.

p. Lubo§ Littera (UPVII) uviedol, Ze podpora budovania administrativnych kapacit
a partnerstiev na regionalnej a miestnej urovni je kl'nCova nielen pre navrh tzemného konceptu
v budiicom obdobi. Co sa tyka konkretizacie vystupov tykajlicich sa prioritizacie, pripomenul
dotaznik na ktory Vv priebehu mesiac april 2019 odpovedalo 150 subjektov. Dotaznik je v procese
vyhodnocovania a vystupy z neho buda prezentované aj tejto pracovnej skupine.

p. Daniel LeSinsky (Centrum pre trvalo udrzatel’né alternativy) K skusenostiam zo sti¢asného
programového obdobia uviedol Ze nerozumie, preco chce CKO redukovat’ dopytovo orientované
vyzvy a viac podporit’ narodné projekty, ktoré v stcasnosti nie vel'mi dobre funguja. Poziadal
preto o vysvetlenie.

p. Lubo§ Littera (UPVII) vysvetlil, Ze v pripade podpory centralne riadenych projektov, ide
pre nové programové obdobie o podporu operacii strategického vyznamu. Tzn., Ze sa vytvori
zoznam strategickych operacii, ktory sa predkladd EK anie je ohraniceny minimalnou vyskou
alokacie. Monitorovaci vybor ma vykonavat’ nad takymito strategickymi operaciami pravidelny
dohl'ad. Vytvéra to priestor pre multifondové financovanie projektov, ktorych tlohou je naplnit’
jeden spolo¢ny ciel. Co sa tyka eliminicie dopytovo orientovanych vyziev prostrednictvom
implementacie integrovanych uzemnych investicii, pre podporu stanoveného tizemia regionu je
v zmysle navrhu legislativy EU na obdobie 2021 - 2027 moznost identifikacie zoznamu
projektov, ktoré budt v prostredi daného izemia regionu realizované, a tym padom uz nie je
potrebna akakol'vek d’alSia stt'az.

p. Elena Ku$nirova Chrenkova (MPRV SR) privitala samostatny izemne zamerany operacny
program. Upozornila na potrebu neobmedzovat rozsah prijimatel'ov Vv pripade takéhoto programu
iba na VUC, mesta a obce, ked’ze v uzemi posobia aj iné subjekty. Co sa tyka projektovych
zamerov, upozornila, Ze v niektorych oblastiach, napr. socidlnej oblasti sa projektové zamery
stavaju v Case ich moznej implementacie neaktualnymi. V stvislosti s povinnostou alokovat 6 %
z celkovej alokacie na udrzateny mestsky rozvoj dala na zvéazenie, ¢i by to nemalo byt
celoplosne aplikované na vSetky operacné programy, aby aj ostatné programy prispeli na plnenie
udrzatel'ného mestského rozvoja.

p. Lubos Littera (UPVII) na zaver zasadnutia pod’akoval p. Majlathovej a zi¢astnenym za ich
trpezlivost’ a zaujem diskutovat’ a predniest’ podnetné pripomienky a navrhy pre podporu pripravy
dokumentov SR na programové obdobie 2021 — 2027. Prezentacie zo zasadnutia buda dostupné
na webovej stranke UPVII, ako aj na novej stranke www.eurofondy.gov.sk.
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